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STRESZCZENIE 
 
Obecn\ model gospodarki áoZieckiej, skoncentroZan\ gáyZnie na ]abijaniu nie-

]lic]on\ch osobnikyZ gatunkyZ áoZn\ch ora] c]erpaniu ] tego grat\fikacji finanso-
wej i satysfakcji psychicznej, absolutnie nie speánia kr\teriyZ ]ar]ąd]ania, ktyre 
moĪna na]Zaü ]ryZnoZaĪon\m, et\c]n\m i mer\tor\c]nie u]asadnion\m. Tekst 
stanoZi pr]egląd argumentyZ ]a stanoZiskiem, Īe moralne ]áo poloZania Zra]  
] caáą kulturą áoZiecką nie są racjonalnie moĪliZe do uspraZiedliZienia. BĊdĊ u]a-
sadniaá, Īe nie istnieje Īaden sensoZn\ argument ]a utr]\maniem gospodarki i kul-
tur\ áoZieckiej Z bieĪąc\m, archaic]n\m stanie, Zobec c]ego konieczna jest na-
tychmiastowa reforma systemowa rodzimego modelu gospodarki áoZieckiej. Istnieje 
obs]erna lista ]ar]utyZ Zobec ryĪn\ch aspektyZ d]iaáaĔ m\ĞloZ\ch, ktyre ]ostaną 
tutaj pr]edstaZione i krytko scharakter\]oZane. ZreformoZana inst\tucja áoZiecka, 
Z\posaĪona Z Zeter\nar\jnie pr]es]koloną sáuĪbĊ, poZinna chroniü interes\ d]i-
kich ]Zier]ąt popr]e] metod\ áagod]enia konfliktyZ na linii c]áoZiek-]Zier]Ċ, a ZiĊc 
popr]e] odáaZianie, páos]enie, Z\grad]anie c]\ bioasekuracjĊ, Zra] ] profesjonalną 
ut\li]acją ]ainfekoZan\ch ]Záok ]Zier]Ċc\ch. GáyZną rekomendacją dla skostniaáej 
trad\cji áoZieckiej jest apel o posáuchanie gáosu specjalistyZ, repre]entując\ch nauki 
przyrodnicze.  

Słowa kluczowe: áoZiectZo, m\ĞlistZo, et\ka áoZiecka, kultura áoZiecka, prak-
t\ki áoZieckie, bioasekuracja. 

 
  

 
W\raĪane pogląd\ ĞrodoZiska naukoZego Zra] ] reakcją organizacji po-

]ar]ądoZ\ch na Z\dar]enia ostatnich kilkud]iesiĊciu miesiĊc\ Zska]ują, Īe 
prakt\ki m\ĞliZskie są cora] bard]iej kr\t\koZane pr]e] specjalistyZ ora] 
opiniĊ public]ną. MoĪna pokusiü siĊ o stZierd]enie, Īe niechĊü spoáec]na 
wobec m\ĞliZ\ch jest konsekZencją poprawy naszych rodzimych relacji ze 
zwierzĊtami, a takĪe ogylnoĞZiatoZą tendencją do Z]rostu moralnoĞci ludz-
koĞci. D]ieje siĊ tak ]apeZne Zskutek pogáĊbiającej siĊ, poZs]echnej ĞZia-
domoĞci o ryĪn\ch formach maskoZanej przemocy Z]glĊdem ]Zier]ąt; Z\o-
str]onej uZaĪnoĞci na okrucieĔstZo wobec Ī\Z\ch organi]myZ c]\ rozwoju 
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interdyscyplinarnej wiedzy o podmiotach pozaludzkich. Trudno jest zaprze-
c]\ü, Īe wiedza naukowa o emocjach, komunikacji bądĨ potr]ebach Zital-
nych ]Zier]ąt nie t\lko istotnie siĊ pogáĊbiáa, ale teĪ umoĪliZia precyzyjne 
Zska]anie kr\teriyZ dobrostanu danego gatunku. ĝZiat akademicki nie ma 
ch\ba d]isiaj Īadn\ch ZątpliZoĞci, Īe kaĪde t]Z. ]Zier]Ċ áoZne doĞZiadc]a 
bylu fi]\c]nego i cierpienia ps\chic]nego, a takĪe samodzielnie realizuje 
s]eroki Zachlar] spec\fic]n\ch interesyZ ora] potr]eb Ī\cioZ\ch.1 Tym sa-
m\m uĞmiercenie pr]edstaZiciela gatunku áoZnego oznacza arbitralne po-
zbawieniem danego osobnika moĪliZoĞci reali]acji oZ\ch interesyZ, do 
czego osobnik ten posiadaá podmiotoZe praZo, analogic]nie do podmioto-
wego prawa ludzkiego dziecka. Wiedza ta, Zra] ] peZną do]ą inteligencji 
emocjonalnej, empatii i ZraĪliZoĞci, ro]bud]a sprzeciw wobec zabijania 
d]ikich ]Zier]ąt ± s]c]egylnie, gd\ mam\ do c]\nienia ] m\ĞlistZem dewi-
]oZ\m, c]\li rekreac\jn\m, ]aĞ odstr]aá pr]\biera postaü ĞZiadomego mĊ-
c]enia ]Zier]Ċcia popr]e] stosoZanie prakt\k nagonki lub tzw. norowania.  

W t\m tekĞcie pr]edstaZiam argument\ ]a stanoZiskiem, Īe ]áo poloZa-
nia Zra] ] caáą kulturą áoZiecką nie są racjonalnie moĪliZe do uspraZiedli-
Zienia, gd\Ī nawet Ästan Z\jątkoZ\´, jakim jest odstr]aá sanitarn\ d]ikyZ 
(ro]nos]ąc\ch chorob\ ]akaĨne), nie u]asadnia ani ekologic]nie, ani moral-
nie zabijania ptakyZ Zodn\ch, bobryZ, lisyZ, áosi ora] caáej ]nakomitej 
ZiĊks]oĞci gatunkyZ, ktyre u]nanioZo okreĞlono jako áoZne. Krytko my-
Ziąc, nie istnieje sensoZn\ argument ]a utr]\maniem gospodarki i kultur\ 
áoZieckiej Z bieĪąc\m, archaic]n\m stanie. Od Zielu dekad prakt\ki áoZiec-
kie sáuĪą Z Polsce albo pr]estar]aá\m formom ochrony przyrody, albo czy-
stej ro]r\Zce c]erpanej ] ]abijania, ]aĞ podstaZoZ\m i najc]ĊĞciej jed\n\m 
nar]Ċd]iem gospodarki áoZieckiej jest brutalne uĞmiercenie ]Zier]Ċcia.  
Z tego poZodu gáyZna te]a tej prac\ br]mi: konieczna jest natychmiastowa 
reforma systemoZa rod]imego modelX gospodarki áoZieckiej. W gáyZnej 
c]ĊĞci tekstu pr]edstaZiĊ argument\, u]asadniające be]d\skus\jnoĞü refor-
m\ prakt\k áoZieckich, a s]c]egylnie absolutną minimali]acjĊ reali]oZan\ch 
odstr]aáyZ pr]e] m\ĞliZ\ch. Istnieje bard]o obs]erna lista pojaZiając\ch siĊ 
]ar]utyZ Zobec ryĪn\ch aspektyZ d]iaáaĔ m\ĞloZ\ch. PoniĪej Z\mieniam 
kilka, najc]ĊĞciej siĊ poZtar]ając\ch, choü ] poZodyZ ogranic]on\ch ram 
niniejs]ej prac\ nie do Zs]\stkich siĊ odniosĊ:  

± odstr]aá redukc\jno-selekcyjny nie jest koniec]n\, gd\ skupiü siĊ na 
ochronie naturaln\ch drapieĪnikyZ Z dan\m ekos\stemie; 

± odstr]aá sanitarn\ poZinien b\ü pomocnic]ą prakt\ką, stosoZaną pr]\ 
profesjonaln\ch d]iaáaniach bioasekurac\jn\ch; 

± odstr]aá komerc\jn\ (deZi]oZo-rekreacyjny) nie posiada Īadnego u]a-
sadnienia i stanoZi on legalną eg]ekucjĊ na ]Zier]Ċtach, Z\áąc]nie dla ro]-
r\Zki osyb ]abijając\ch; 

————————— 
1 D. DeGrazia, PraZa ]Zier]ąW, Nomos, KrakyZ 2014, s. 66±75.  
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± poloZania niosą dáugofaloZą agoniĊ Z bylu t]Z. postr]aákom ora] dáu-
gofalowy stres u jednostek, ktyr\m udaáo siĊ pr]eĪ\ü, jednoc]eĞnie deZastu-
jąc bioryĪnorodnoĞü (m.in. ]abur]ają áaĔcuch\ trofic]ne, Z\Zoáując oáoZi-
cĊ); 

± dokarmianie ]Zier]ąt ro]reguloZuje c\kl ro]rodc]\ gatunkyZ, pr]\-
]Z\c]ajając ]Zier]Ċta do nienaturaln\ch miejsc i niet\poZ\ch rod]ajyZ 
poĪ\Zienia;  

± m\ĞliZi ro]poZs]echniają faászywy obraz tak zZier]ąt (]agroĪenie dla 
lud]i, produkt spoĪ\Zc]\ bądĨ trofeum) jak i Záasnej funkcji Z biosfer]e;  

± ]abijanie ]Zier]ąt obniĪa moralnoĞü spoáec]ną i brutali]uje spoáec]eĔ-
stwo, a ]Záas]c]a Zpá\Za negat\Znie na ro]Zyj emocjonaln\ dzieci, gd\Ī 
mord ora] toZar]\s]ące mu okrucieĔstZo pr]edstaZiane są Z formie ro]-
r\Zki, dającej radoĞü i sat\sfakcjĊ.  

Warto podkreĞliü, Īe sami m\ĞliZi chĊtnie bagateli]ują akt zabijania,  
a Z\Z\Īs]ają eZentualne d]iaáania toZar]\s]ące jak r]ekoma ochrona eko-
systemyZ, skandaliczny rodzaj relaksu i kontaktu z Ī\Zą (!) pr]\rodą albo 
kultywowanie drastycznej tradycji. Caá\ drugor]Ċdn\ kontekst, m.in. Īargon 
i et\kieta áoZiecka, ktyr\m maskuje siĊ bestialstZo samego ]abijania, Z\da-
je siĊ pobieĪn\m dorabianiem maáo Ziar\godnej ideologii, kied\ uĞZiado-
mim\ sobie, iĪ m\ĞliZska ochrona pr]\rod\ i kontakt ] nią polega pr]ede 
wszystkim na sianiu paniki w lesie ora] Z\Zoá\Zaniu agonii ZĞryd pr]era-
Īon\ch, Z\staZion\ch na eg]ekucjĊ ]Zier]ąt.2 

 
 

KULTUROWA SZKODLIWOĝĆ ŁOWIECTWA 
 
Jak gáosi litera praZa, prakt\ki áowieckie polegają na ]abijaniu ]Zier]ąt Z 

celu ochron\ ĞrodoZiska pr]\rodnic]ego i gospodaroZania jego zasobami, 
czyli na przedmiotowo-uĪ\tkoZ\m ujĊciu pr]edstaZicieli t]Z. gatunkyZ 
áoZn\ch. Zabijanie ]Zier]ąt ± wedle ustawy PraZo áoZieckie ± nie pozosta-
je w spr]ec]noĞci ] et\ką áoZiecką (bĊdącej oks\moronem semant\c]n\m), 
ani teĪ ] archaic]nie ujĊt\mi zasadami ekologii bądĨ gospodarki leĞnej. Jed-
nakĪe polowanie ± ro]umiane dosáoZnie, be] maskującej retor\ki ± oznacza 
nie ochronĊ bądĨ gospodaroZanie, lec] strzelanie z nowoczesnej broni pal-
nej do Ī\Z\ch ]Zier]ąt. NaZet jeĞli d]iaáalnoĞü m\ĞliZ\ch dot\c]\ pr]edáu-
Īania ]amier]cháej tradycji lub tzw. kultur\ áoZieckiej, to ZciąĪ oZo pod-
trzymywanie tradycji nie stanoZi pierZs]or]Ċdnego celu prakt\k áowieckich. 
Nie moĪe ryZnieĪ b\ü Z\Z\Īs]ane Z]glĊdem regulacji populacji gatunkyZ. 
Problem Z t\m, Īe kontrola populacji ]Zier]ąt d]iko Ī\jąc\ch ro]mija siĊ  
] aktualną, naukoZą Zied]ą o funkcjonowaniu ĞrodoZiska naturalnego oraz 
Zied]ą o angaĪoZaniu najnoZs]\ch, stale moderni]oZan\ch, form ochrony 

————————— 
2 T. Matkowski, Polowaneczko, W\daZnictZo NoZ\ ĝZiat, Wars]aZa 2009, s. 69 i n. 
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ekos\stemyZ. Zbiyr prakt\k takich, jak kontrola i ochrona ginąc\ch popula-
cji Zra] ] ochroną caá\ch siedlisk, oka]uje siĊ Z\jątkoZo odporn\ na ko-
niec]noĞü ciągáego wzbogacania wiedzy, czyli na obowią]ek permanentn\ch 
zmian ku bardziej skutecznej trosce o ĞrodoZisko. àoZiectZo nie t\lko nie 
nadąĪa ]a ]mieniającą siĊ Zied]ą pr]\rodnic]ą i osiągniĊciami Zspyác]esnej 
ekologii, ale ciąĪ\ ku konserZoZaniu ]amier]chá\ch, daZno nieaktualn\ch 
d]iaáaĔ Z]glĊdem biosfery.3 Gdyby Polski ZZią]ek àoZiecki faktycznie 
ZdraĪaá aktualne osiągniĊcia z zakresu zoologii oraz uc]estnic]\á Z bada-
niach naukowych nad dobrostanem gatunkyZ dzikich, prawdopodobnie 
musiaáb\ dokonaü rad\kalnej reform\ Záasnej struktur\ i d]iaáaĔ w kaĪd\m 
zakresie tzw. gospodarki áoZieckiej: od aktyZ Äpozyskiwania´, c]\li uĞmier-
cania zwierząt; pr]e] r]etelną, naukoZą metodĊ kontroli lic]ebnoĞci popula-
cji po reali]acjĊ usáug rekreacyjnych m.in. dla cud]o]iemcyZ. Reforma 
struktur\ gospodarki áoZieckiej natomiast Z\kluc]\áab\ prakt\ki uĞmierca-
nia Ī\Zej bioryĪnorodnoĞci Z celach rekreac\jn\ch, sportowych lub jako 
formĊ spĊd]ania c]asu Zolnego.  

Wspyác]esne standard\ et\ki, Z\nikające ] ro]Zoju spoáec]nej ZraĪliZo-
Ğci na cierpienie, eliminują kulturoZe Ĩrydáa cierpienia, Z\kluc]ając ]abija-
nie dla szeroko rozumianej pr]\jemnoĞci jako patologiĊ. Moralnie i ob\c]a-
joZo ro]ZiniĊte kraje ustanaZiają oboZią]ujące ]aka]\ prakt\k, ktyre  
tolerowano w odlegáej pr]es]áoĞci, a ktyre obecnie nie speániają Z\Īs]\ch 
etycznie kr\teriyZ w relacjach c]áoZiek-pr]\roda i c]áoZiek-zwierzĊta po]a-
lud]kie. Za pr]\káad\ mogą sáuĪ\ü: zakaz hodoZli ]Zier]ąt futerkoZ\ch 
m.in. Z Wielkiej Br\tanii i Austrii; nadanie delfinom statusu osyb po]alud]-
kich Z Indiach, ]aka] prakt\k áoZieckich Z Kostar\ce c]\ teĪ zakaz testowa-
nia kosmet\kyZ na ]Zier]Ċtach Z NoZej Zelandii Zra] ] uchZaáą Welfare 
Bill. Trudno jest nie ]god]iü siĊ ] faktem, iĪ odbieranie Ī\cia ]Zier]Ċtom  
Z bieĪącej formie poloZaĔ pr]\c]\nia siĊ do podtrzymywania cierpienia 
]Zier]ąt, ]aĞ reali]acja bieĪąc\ch postulatyZ etyki áoZieckiej ro]mija siĊ  
] poZs]echnie oboZią]ując\mi ZartoĞciami, normami i standardami moral-
n\mi ogyáu spoáec]nego, na tle ktyrego ĞrodoZisko áoZieckie stanoZi ]dec\-
doZaną mniejs]oĞü. Mam tutaj na m\Ğli nie t\lko demorali]ującą reguáĊ 
Ätroski´ o pr]\rodĊ popr]e] uĞmiercanie oZej pr]\rod\, ale takĪe: 
 

± ro]poZs]echnianie faás]\Zego obra]u ekos\stemu i roli m\ĞliZego;  
± upublic]nianie niepraZd]iZego Zi]erunku peZn\ch gatunkyZ ]Zier]ąt 

jako potencjalnie niebezpiecznych lub jako Äs]kodnikyZ´;  
± zabieganie o dorodne trofea, co implikuje egzekucje silnych i zdrowych 

osobnikyZ;  
± psychologicznie wielce szkodliwe oswajanie dzieci z zabijaniem zwie-

r]ąt. 

————————— 
3 P. Trojan, Ekologia ogylna, PWN, Warszawa 1975, s. 34±41. 
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JeĪeli odnieĞü siĊ do tak kurio]alnego pom\sáu, jakim b\á Zniosek Pol-
skiego ZZią]ku àoZieckiego o Zpisanie na listĊ rod]imego d]ied]ictZa kul-
turoZego Äpolskiego áoZiectZa jako elementu kultur\ narodoZej´, naleĪ\ 
tutaj pr]\pomnieü kilka faktyZ, ktyre cechują rodzime praktyki áoZieckie. 
Pr]ede Zs]\stkim, gd\ ZeĨmiem\ pod uZagĊ Īargon ora] et\kietĊ m\ĞliZ-
ską, osob\ polujące eufemizują brutalną Ğmierü i cierpienie ]Zier]ąt ± jĊ]\k 
m\ĞliZ\ch posiada ob\c]ajoZą autocen]urĊ, gd]ie Ğmierü, cierpienie ora] 
byl ofiar, jak ryZnieĪ ]Zier]Ċce ]Záoki c]\ ZnĊtr]noĞci, stanoZią temat ta-
bu. Pr]\káadoZo, m\ĞliZ\ nie ]abija, ale Äpozyskuje´ danego osobnika; ran-
ne ]Zier]Ċ nie krZaZi, lec] Äid]ie ] niego farba´, co doskonale pr]edstaZiá 
Zenon Kruc]\Ĕski Z sZojej prac\ pt. Farba znaczy krew. Jak wiadomo, 
eufemi]m\ stanoZią nar]Ċd]ie manipulacji, ab\ ]amaskoZaü obur]ające 
aspekt\ ]achoZania. Z kolei jeĞli polskim d]ied]ictZem kulturoZ\m mają 
b\ü msze oraz patronat ĞZ. Huberta, to mam\ do c]\nienia ] kolejn\m faá-
s]em: ĞZ. Hubert por]uciá m\ĞlistZo, gd\ uĞZiadomiá sobie moralne ]áo tych 
prakt\k. Stąd skáadanie ĞZ. HubertoZi Z ofier]e ]Záok ]Zier]ąt zabitych 
albo dla ro]r\Zki, albo teĪ pr]e] faás]\Zie ro]umianą Zied]Ċ, jest kolejną 
manipulacją i tZor]eniem ilu]ji d]iaáaĔ ekologic]nie poZaĪn\ch. C\tując 
Zar]ąd Polskiego ToZar]\stZa Et\c]nego, ktyr\ Z\stosoZaá list otZart\ do 
Ministra Kultur\ i D]ied]ictZa NarodoZego, polskie áoZiectZo promuje 
ÄkulturĊ ]abijania, ktyra jest moralnie ]áa, bo sáuĪ\ do legit\mi]acji orgii 
okrucieĔstZa, Z jakie pr]eks]taácają siĊ ]bioroZe poloZania ] nagonką, po-
legające na str]elaniu do ogarniĊt\ch pr]edĞmiertną paniką ]Zier]ąt, bru-
talnie Z\gonion\ch pod luf\ na otZartą pr]estr]eĔ, albo na str]elaniu na 
oĞlep do stad ptakyZ, ] ktyr\ch ]nac]na c]ĊĞü dogor\Za nastĊpnie Z s]uZa-
rach.´4 

Krytko myZiąc, ]asad\ postĊpoZania oraz zwyczaje m\ĞliZ\ch oficjalnie 
propagują przemoc i okrucieĔstZo Zobec ]Zier]ąt. Co ZiĊcej, podtr]\mują 
one demoralizując\ Zpá\Z na máodą i najmáods]ą c]ĊĞü spoáec]eĔstZa, gd\ 
ZeĨmiem\ pod uZagĊ ud]iaá d]ieci Z peZn\ch fragmentach aktu poloZania, 
bądĨ kied\ pr]\pomnim\ Äedukac\jne´ inicjat\Z\ m\ĞliZ\ch, podejmoZane 
Z nielic]n\ch pr]eds]kolach i s]koáach podstaZoZ\ch5. KonsekZencją owej 
demoralizacji jest choüb\ ]aka] ud]iaáu d]ieci Z poloZaniach, oboZią]ując\ 
Z praZie áoZieckim od marca 2018 r. dec\]ją polskiego parlamentu. Biorąc 
pod uZagĊ negat\Zn\ Zpá\Z, jaki na ro]Zyj, ZraĪliZoĞü i ps\chikĊ ]aryZno 
dorosá\ch osyb jak teĪ d]ieci i máod]ieĪ\, moĪe mieü rozpowszechnianie  
i uspraZiedliZianie aktualn\ch prakt\k áoZieckich ± czyli legalnie zorgani-
zowanego zadawania zZier]Ċtom bylu i Ğmierci ± kultura áoZiecka Z caáoĞci 
ora] Z sZoich pos]c]egyln\ch elementach stoi Z spr]ec]noĞci ] rozwija-

————————— 
4 Por. https://wyborcza.pl/7,95891,24987866,stanowczo-sprzeciwiamy-sie-wpisaniu-na-liste-

dziedzictwa-kulturowego.html (dostĊpnoĞü: 10.03.2020). 
5 Por. https://mamadu.pl/141413,czy-spotkanie-z-mysliwym-dla-przedszkolakow-to-dobry-pomysl 

(dostĊpnoĞü: 6.03.2020). 

https://wyborcza.pl/7,95891,24987866,stanowczo-sprzeciwiamy-sie-wpisaniu-na-liste-dziedzictwa-kulturowego.html
https://wyborcza.pl/7,95891,24987866,stanowczo-sprzeciwiamy-sie-wpisaniu-na-liste-dziedzictwa-kulturowego.html
https://mamadu.pl/141413,czy-spotkanie-z-mysliwym-dla-przedszkolakow-to-dobry-pomysl
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niem takich kompetencji obywatelskich, jak empatia, ZraĪliZoĞü, sprawie-
dliZoĞü, ryZnoĞü c]\ praZo do Ī\cia istot c]ując\ch. 

 
 

PERSPEKTYWA PRAWNA 
 
Ab\ uZ]glĊdniü krytko punkt Zid]enia rod]imego praZodaZstZa na 

prakt\ki áoZieckie, chciaáb\m pr]\toc]\ü specjalist\c]ne stanoZisko mece-
nas Karolin\ Kus]leZic], ekspertki Z d]ied]inie praZnej ochron\ ]Zier]ąt  
i pr]\rod\. Wska]uje ona, Īe uprawiane Z aktualn\m ks]taácie prakt\ki áo-
Zieckie Z\krac]ają ± w jej ocenie ± poza przedmiotowy zakres ustawy Pra-
Zo áoZieckie. Zgodnie ] art. 1 tejĪe ustaZ\ áoZiectZo (jako element ochrony 
ĞrodoZiska pr]\rodnic]ego), Z ro]umieniu ustaZ\ o]nac]a ochronĊ ]Zier]ąt 
áoZn\ch i gospodarowanie ich zasobami w zgodzie z zasadami ekologii oraz 
]asadami racjonalnej gospodarki rolnej, leĞnej i r\backiej. Jak czytamy dalej 
w artykule 4 ustĊp 1 PraZo àoZieckie: Ägospodarka áoZiecka jest to d]iaáal-
noĞü Z ]akresie ochron\, hodowli i pozyskiwania zwierzyny´. Inn\mi sáoZ\, 
w oboZią]ując\m stanie praZn\m m\ĞliZi be] Īadn\ch konsekZencji doko-
nują s]ers]\ch d]iaáaĔ, niĪ Z\nika to ] pr]episyZ ustaZ\, a ZiĊc ]e zgodno-
Ğci ] ]asadami ekologii ora] ]godnoĞci ] ]asadami racjonalnej gospodarki 
rolnej, leĞnej i r\backiej. Jak czytamy na tematycznej stronie internetowej 
mecenas Kuszlewicz:  
 

ÄOdniesienie do ]asad ekologii poZinno pr]ede Zs]\stkim o]nac]aü podej-
moZanie dec\]ji Z ramach gospodarki áoZieckiej Z oparciu o r]etelne dane 
dot\c]ące funkcjonoZania ekos\stemu, r]ec]\Zistej lic]n\ ]Zier]ąt Z nim Ī\-
jąc\ch, ich kond\cji i ks]taátoZania Z]ajemn\ch relacji. C]áoZiek Z ramach 
gospodarki áoZieckiej poZinien b\ü ª]astĊpc]\m najZ\Īs]\m drapieĪnikiem© 
t\lko ZyZc]as, gd\ jest to r]ec]\ZiĞcie nie]bĊdne ] punktu Zid]enia racjo-
nalnoĞci i ekologii. W\daje siĊ ] kolei odZryceniem ]asad\ racjonalnoĞci 
utr]\m\Zanie dopus]c]alnoĞci prakt\k ]Zią]an\ch ] dokarmianiem ]Zier]ąt, 
co proZad]i do ich namnaĪania, ]aĞ nastĊpnie poZoá\Zaniem siĊ na potr]ebĊ 
ich odstr]aáu. Podobnie, Z\daje siĊ aberracją postĊpoZania ]godnie ] ]asa-
dami ekologii, upraZianie poloZaĔ na ptaki, podc]as ktyr\ch t\lko Z roku 
áoZieckim 2017/2018 ]ginĊáo ok. 180 t\s. t\ch ]Zier]ąt, a takĪe dochod]i  
Z stosunku do nich do pom\áek ] gatunkami objĊt\mi ochroną ora] do ]anie-
c]\s]c]enia ĞrodoZiska duĪą iloĞcią oáoZiu. StosoZanie siĊ do ]asad ekologii  
i ]asad racjonalnej gospodarki poZinno pr]ede Zs]\stkim opieraü siĊ na Zie-
dzy naukowej i eksperckiej.´6 
 
Dalej pisze Kuszlewicz:  

 
Ä«sama treĞü ustaZ\ PraZo áoZieckie Z oboZią]ując\m ks]taácie traktuje 
]Zier]Ċta Z sposyb ]nac]nie bard]iej pr]edmiotoZ\ niĪ Z\nika to ] ]asad 

————————— 
6 Por. http://www.wimieniuzwierzat.com/category/prawna-ochrona-przyrody/ (dostĊpnoĞü: 

2.04.2020). 
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ustaZ\ o ochronie ]Zier]ąt. W pierZs]\m ] t\ch aktyZ praZn\ch ]Zier]Ċta 
na]Zane są ª]Zier]\ną©, w drugim ªistotami Ī\jąc\mi, ]doln\mi do odczu-
wania cierpienia©. PraZo áoZieckie Z aktualn\m ks]taácie traktuje ]atem 
]Zier]Ċta gatunkyZ áoZn\ch (ktyre ]res]tą c]áoZiek arbitralnie umies]c]a na 
liĞcie gatunkyZ áoZn\ch) jako ]asyb do ]ar]ąd]ania, nie ]aĞ Ī\Ze istot\, ktyre 
mają sZoiste praZo do Ī\cia ]godnie ] Záasn\mi potr]ebami. Drast\c]nie Zi-
daü to Z ro]d]iale 6. UstaZ\ o ochronie ]Zier]ąt, poĞZiĊconemu ª]Zier]Ċtom 
Zolno Ī\jąc\m (d]ikim)© (poniĪs]ej s]ers]a anali]a). W t\m miejscu poc]\niü 
naleĪ\ ]astr]eĪenie, Īe ustaZa o ochronie ]Zier]ąt jest s]c]egyln\m aktem 
praZn\m, ponieZaĪ jako jed\n\ Z Polsce reguluje ochronĊ ]Zier]ąt Z aspek-
cie humanitarn\m, dostr]egając ZagĊ Ī\cia kaĪdego ]Zier]Ċcia. Zgodnie ] na-
c]elną ]asadą Z\raĪoną Z art. 5 u.o.]., kaĪde ]Zier]Ċ Z\maga humanitarnego 
traktowania. Art. 4 pkt 2 u.o.]. ] kolei Z\jaĞnia, Īe pr]e] humanitarne trakto-
Zanie naleĪ\ ro]umieü takie traktoZanie ]Zier]Ċcia, ktyre uZ]glĊdnia jego 
potr]eb\, ]apeZnia mu opiekĊ i ochronĊ. Oc]\Zist\m jest, Īe ]abicie ]Zier]Ċ-
cia ] broni palnej narus]a Z sposyb najdalej idąc\ potr]eb\ ]Zier]Ċcia, po-
nieZaĪ po]baZia tą Ī\Zą istotĊ Zs]\stkiego co ma: Ī\cia. Podobnie spraZa siĊ 
ma Z pr]\padku, gd\ Z pr]\padku ZadliZego oddania str]aáu, ]Zier]Ċ ]osta-
nie ranione, ale nie Z sposyb skutkując\ nie]Záoc]ną Ğmiercią. Ska]ane jest 
ZyZc]as na dogor\Zanie Z bylu i strachu, prybując c]Ċsto uciekaü pr]ed po-
gonią ]a nim. Takie postĊpoZanie ]e ]Zier]Ċciem, jakimkolZiek, c]\ to d]i-
kim, c]\ kaĪd\m inn\m jest spr]ec]ne ] pr]edstaZion\m Z\Īej ro]umieniem 
zasady humanitarnego traktowania zwier]ąt. Dobicie ]nale]ionego postr]aáka 
]aĞ nie moĪe b\ü poc]\t\Zane jako akt humanitarnego traktoZania, boZiem 
]akoĔc]enie cierpieĔ tej istot\ Z\nika nie ] tego, Īe m\ĞliZ\ chce jej ulĪ\ü  
Z cierpieniu, lec] ] tego, Īe dokonuje ]akoĔc]enia c]\nnoĞci poloZania, ktyrą 
sam ro]poc]ąá. Gd\b\ nie poloZanie, ]Zier]Ċ b\ nie cierpiaáo. PodkreĞlam  
] caáą stanoZc]oĞcią, Īe ]Zier]Ċta d]ikie takĪe podlegają ochronie pr]eZi-
d]ianej Z ustaZie o ochronie ]Zier]ąt. Zgodnie boZiem ] art. 2 ust. 1 u.o.]. 
XsWaZa regXlXje posWĊpoZanie ]e ]Zier]ĊWami krĊgoZ\mi, Z W\m ]Zier]Ċ-
Wami krĊgoZ\mi Z\kor]\sW\Zan\mi Z celach naXkoZ\ch lXb edXkac\j-
nych w zakresie nieuregulowanym w ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r.  
o ochronie ]Zier]ąW Z\kor]\sW\Zan\ch do celyZ naXkoZ\ch lXb edXkac\j-
nych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1207, 1669 i 2245). O]nac]a to, Īe obejmuje ona 
sZ\m ]akresem Zs]\stkie ]Zier]Ċta krĊgoZe, a jed\n\ Z\jątek dot\c]\ ]Zie-
r]ąt laborator\jn\ch (]res]tą t\lko Z ]akresie odrĊbnie ureguloZan\m).  

 
ZZier]Ċta d]ikie, na]Zane Z ustaZie o ochronie ]Zier]ąt ]Zier]Ċtami Zolno 
Ī\jąc\mi, ]ostaá\ Zprost ]definioZane Z sáoZnic]ku ustaZoZ\m. Zgodnie  
] definicją ]aZartą Z art. 4 pkt 21 u.o.]. ro]Xmie siĊ pr]e] nie ]Zier]ĊWa nieX-
domoZione Ī\jące Z ZarXnkach nie]aleĪn\ch od c]áoZieka. TakĪe ]atem 
]Zier]Ċta t]Z. gatunkyZ áoZn\ch podlegają ustaZie o ochronie ]Zier]ąt i po-
Zinn\ b\ü traktoZane Z sposyb humanitarn\, uZ]glĊdniając\ ich potr]eb\. 
Jednoc]eĞnie jednak ustaZodaZca stanąá jakb\ pomiĊd]\ ideą humanitarne-
go traktoZania kaĪdej Ī\Zej istot\ Z\raĪoną Z art. 1 ust. 1 i art. 5 u.o.].  
a pr]\]Z\c]ajeniami Z ]akresie prakt\k áoZieckich, po]ostaZiając lukĊ Z od-
niesieniu do s]c]egyáoZ\ch regulacji dot\c]ąc\ch ochron\ ]Zier]ąt gatunkyZ 

https://sip.lex.pl/%23/document/18169618?cm=DOCUMENT
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áoZn\ch przed niehumanitarnym traktowaniem. Tutaj powracam do uwagi 
odnoĞnie ro]d]iaá 6. u.o.]., ktyr\ nosi t\tuá ª]Zier]Ċta Zolno Ī\jące (d]ikie)©. 
JednakĪe treĞü tego ro]d]iaáu Z ]asad]ie nie ma nic Zspylnego ] ochroną 
]Zier]ąt d]ikich. WiĊks]oĞü ]aZart\ch Z nim pr]episyZ dot\c]\ procedur\ 
]Zią]anej ] Z\mogami formaln\mi Z odniesieniu do po]\skiZania t\ch ]Zie-
r]ąt Z celu preparoZania ich ]Záok i c]\nienia ] nich kolekcji. Pr]epis\ ro]-
d]iaáu 6. u.o.]. są Z mojej ocenie najleps]\m doZodem na to, Īe ustaZodaZca 
utr]\muje ro]dĨZiĊk pomiĊd]\ ZartoĞciami moraln\mi, Z\raĪon\mi Z pr]e-
pisach ogyln\ch ustaZ\ o ochronie ]Zier]ąt a traktoZaniem ]Zier]ąt d]ikach, 
jako ]asobyZ áoZieckich, ktyr\mi moĪna niemal pr]edmiotoZo ]ar]ąd]aü.  
Z perspektywy oceny moralnej jest to nie do pr]\jĊcia, a ]Zracam uZagĊ, Īe 
moralnoĞü nie jest Zcale kategorią po]apraZną, boZiem Zska]ana jest jako 
jedna ] pr]esáanek ogranic]enia praZ i ZolnoĞci Z Konst\tucji (art. 31 ust. 3 
odZoáuje siĊ Z t\m ]akresie do moralnoĞci public]nej). Oka]uje siĊ, Īe analo-
gic]ne ]achoZanie Z stosunku do ]Zier]Ċcia t]Z. domoZego c]\ gospodar-
skiego (zdefiniowanych odpowiednio w art. 4 pkt 17 i 18 u.o.z.), jak np. po-
str]elenie i pogoĔ ]a nim Z celu dobicia b\áob\ ]akZalifikoZane jako pr]e-
stĊpstZo, ]aĞ Z stosunku do ]Zier]Ċcia gatunku áoZnego ± jeĞli Z\kon\Zane 
jest w ramach polowania ± jest Z peáni legalne. Z perspekt\Z\ cierpienia sa-
mego ]Zier]Ċcia, Ī\Zej c]ującej istot\, o ktyrej moZa Z art. 1 ust. 1 u.o.]. nie 
ma ]aĞ ryĪnic\. ZZier]Ċ nie cierpi mniej, nie boi siĊ mniej i nie walczy o swoje 
Ī\cie mniej heroic]nie ] poZodu tego, ]e c]áoZiek ]abija je Z ramach popeá-
niania pr]estĊpstZa albo Z ramach d]iaáaĔ u]nan\ch Z praZie ]a legalne.  
Z t\ch Z]glĊdyZ Z mojej ocenie áoZiectZo Z dot\chc]asoZ\m ks]taácie, po-
]Zalające na po]baZianie Ī\cie ]Zier]ąt na duĪą skalĊ, Z t\m ptakyZ, ktyre 
]godnie ]e Zska]aniami naukoZcyZ, niemal nie c]\nią s]kyd áoZieckich, mu-
si ]ostaü poddane rad\kalnej reformie Z kierunku Z\eliminoZania Zs]elkich 
aktyZ ]abijania ]Zier]ąt, ktyre nie są jedno]nac]nie nie]bĊdne na podstaZie 
ĞciĞle okreĞlon\ch pr]esáanek. MoĪliZoĞü odb\Zania siĊ t]Z. poloZaĔ deZi-
]oZ\ch, m.in. ]res]tą na ptaki, uZaĪam ]a jaskraZ\ pr]\káad niespyjnoĞci 
prakt\k áoZieckich ] gospodarką áoZiecką opartą teoret\c]nie na ]asad]ie ra-
cjonalnego postĊpoZania, Z ]god]ie ] ]asadami ekologii. Pr]\káadem odcho-
d]enia od prakt\k, ktyre są eZidentnie niehumanitarne jest ZproZad]on\  
Z 2018 r. ]aka] s]kolenia psyZ m\ĞliZskich i ptakyZ áoZc]\ch na d]ikich 
]Zier]Ċtach.´7 
 
 

PRZYRODNICZA SZKODLIWOĝĆ ŁOWIECTWA 
 
Polscy naukowcy (m.in. z Inst\tutu Biologii SsakyZ PAN, Mu]eum i In-

st\tut Zoologii PAN, W\d]iaáu Biologii UW, W\d]iaá Biologii UJ, W\d]iaáu 
Nauk Pr]\rodnic]\ch Uĝ) na co d]ieĔ ]aZodoZo ]ajmując\ siĊ aspektami 
ochron\ rod]imego ĞrodoZiska naturalnego, a takĪe proZad]ąc\ szereg ana-
liz oraz badaĔ d]ikich ]Zier]ąt ± ]atem siáą r]ec]\ t]Z. gatunkyZ áoZn\ch ± 

————————— 
7 Por. http://www.wimieniuzwierzat.com/category/prawna-ochrona-przyrody/; dostĊp: 2.04.2020. 
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niejednokrotnie Z\raĪają sZoją opiniĊ co do koniec]noĞci reform\ dotych-
c]asoZego modelu polskiego áoZiectZa. OZa koniec]noĞü Z\nika ] Zielu 
poZodyZ, ktyre moĪna sumar\c]nie okreĞliü jako fu]jĊ pielĊgnoZania pr]e] 
ĞrodoZisko m\ĞliZ\ch anachronic]nego mitu, jak eg]\stują populacje dzi-
kich ]Zier]ąt ora] jaką rolĊ peáni m\ĞliZ\, ] ryZnie archaic]ną strukturą 
organi]ac\jną inst\tucji, ]ar]ąd]ającej gospodarką áoZiecką. ÏZ struktural-
n\ archai]m manifestuje siĊ popr]e] odpornoĞü na Zs]elkie innoZacje, do-
bre prakt\ki c]\ spraZd]one, noZoc]esne d]iaáania, jak choüb\ skutec]n\, 
c]eski model ]Zalc]ania afr\kaĔskiego pomoru ĞZiĔ (omaZian\ Z 2019 r. 
na konferencji ĝZiatoZego Programu Kontroli Transgranic]n\ch Choryb 
ZZier]ąt Z c]eskiej Prad]e pr]e] miĊd]\narodoZ\ch ekspertyZ ]e ĝZiato-
Zej Organi]acji ZdroZia ZZier]ąt). 

Pr]ejdĨm\ do konkretyZ. W pierZs]ej kolejnoĞci naleĪ\ odnieĞü siĊ do 
niezgodnej z faktami implikacji, ktyrą chĊtnie ro]poZs]echniają m\ĞliZi: 
jeĪeli populacje peZn\ch gatunkyZ ]Zier]ąt áoZn\ch rosną, to realizacja 
caáoĞcioZ\ch poloZaĔ nie ]agraĪa naszym ]Zier]Ċtom, a ZrĊc] pr]eciZnie ± 
sáus]nie obniĪa ich zbyt wysoką lic]bĊ.8 Faás] polega na t\m, Īe istnieje duĪa 
grupa gatunkyZ, np. ptakyZ, ktyr\ch populacje Z Polsce od d]iesiĊcioleci 
]atrZaĪająco maleją, o c]\m doskonale Zied]ą specjaliĞci. Niestet\, ignoran-
cja ĞrodoZiska m\ĞliZ\ch nie jest podatna na doks]taácanie siĊ, Z Z\niku 
c]ego m\ĞliZi lekceZaĪą eksperckie apele, ]aĞ malejące populacje ]Zier]Ċta 
są ]abijane jednakoZo intens\Znie, jak populacje nie]agroĪone Z\giniĊ-
ciem. SpecjaliĞci ] ]akresu ornitologii podają jako pr]\káad cztery gatunki 
aktualnie ÄáoZn\ch´ ptakyZ (á\ska, c]ernica, c\ranec]ka i gáowienka), kty-
rych liczba od wielu lat maleje tak s]\bko, iĪ Polski Komitet KrajoZ\ MiĊ-
dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody ]Zryciá siĊ do MinisterstZa ĝrodoZi-
ska o usuniĊcie t\ch gatunkyZ z listy ]Zier]ąt áoZn\ch. Niestety, bez pozy-
t\Zn\ch re]ultatyZ. NieZied]a poáąc]ona ] defic\tem empatii ora] sat\sfak-
cją ] ]abijania poZoduje, Īe naZet, gd\ sami m\ĞliZi ]aobserZują ]mniej-
s]enie siĊ lic]b\ np. ]ajĊc\ lub kuropatZ Z dan\m okrĊgu áoZieckim, nie 
pr]ekáada siĊ to na realne ]mniejs]enie Z kolejn\m se]onie áoZn\m iloĞci 
uĞmiercon\ch osobnikyZ. JeĪeli ] kolei Zska]aü regionaln\ wzrost liczebno-
Ğci nie ptakyZ Zodn\ch, ale np. ssakyZ kop\tn\ch (rodziny jeleniowatych  
i ĞZinioZat\ch), to pr]\c]\ną Z]rostu nigd\ nie jest mniejs]\ odstr]aá osob-
nikyZ, lec] dostĊp do pokarmu roĞlinnego ] poZodu áagodn\ch ]im (efekt 
globalnego ocieplania siĊ klimatu) ora] kolejna ]gubna prakt\ka m\ĞliZ\ch, 
jaką jest dokarmianie ]Zier]ąt. Dodaü ryZnieĪ naleĪ\ nielegalne ]abijanie 
naturaln\ch drapieĪnikyZ ± polując\ch na osáabione jelenioZate ± czyli 
ZilkyZ. Wrycim\ do tej kZestii poniĪej. Zatem juĪ tera] Zidaü podZyjnie 
s]kodliZą ekologic]nie d]iaáalnoĞü bieĪącego modelu gospodarki áoZieckiej: 
gatunki ]agroĪone Z\giniĊciem są ofiarami nonsensoZnej eksterminacji 

————————— 
8 Mayr E., Populacje, gatunki i ewolucja, WP, Warszawa 1974, s. 118±133. 
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áoZieckiej, ]aĞ gatunki sZobodnie siĊ reprodukujące są dodatkoZo st\mu-
lowane poprzez niepotrzebne dokarmianie.   

T\m sposobem pr]echod]im\ do drugiego poZodu koniec]noĞci ]refor-
moZania ora] drast\c]nego ogranic]enia d]iaáalnoĞci m\ĞliZ\ch. PoZodem 
tym jest powszechnie podtrzymywany, wielce szkodliwy zabobon o potrzebie 
dokarmiania d]ikich ]Zier]ąt ± ]Záas]c]a Z ]imie. Jak poZs]echnie Ziado-
mo, konsekZencją d]iejącej siĊ katastrof\ klimat\c]no-ĞrodoZiskoZej jest 
globaln\ Z]rost temperatur\, c]ego odc]uZaln\m skutkiem są áagodne, cie-
páe ]im\ m.in. Z Polsce. Ciepáo poZoduje ]ZiĊks]oną obfitoĞü roĞlinnej 
biomasy, do ktyrej ]Zier]Ċta nie miaá\b\ dostĊpu Z Zarunkach ryZnoZagi 
klimatycznej. Wra] ] áatZ\m dostĊpem do pokarmu, ]asadnic]o pr]e] caá\ 
rok, roĞnie pr]eĪ\ZalnoĞü ]Zier]ąt (Z t\m ryZnieĪ osobnikyZ osáabion\ch), 
]aĞ dodatkoZo ]abur]on\ ]ostaje c\kl ro]rodc]\ ± Z populacjach Z\stĊpują 
c]Ċsts]e miot\, ]aĞ samice Z máods]\m Zieku osiągają gotoZoĞü reproduk-
c\jną9. Do tej s\tuacji dodajm\ s]eroko propagoZane pr]e] m\ĞliZ\ch do-
karmianie potĊĪn\mi dawkami wysokokalorycznego i gatunkowo nieodpo-
wiedniego pokarmu: kukurydzy, burakyZ, marchwi czy starego pieczywa 
(]aZierającego cukier, syl i konserZant\). WyZc]as okaĪe siĊ, Īe to dokar-
miając\ m\ĞliZi us]kad]ają naturalne mechanizmy regulujące ]Zier]Ċcą 
páodnoĞü, jak ryZnieĪ to m\ĞliZi przyzwyczajają zwierzĊta do poĪ\Zienia, 
ktyre naturalnie w lesie nie Z\stĊpuje. W efekcie, m\ĞliZi ponos]ą odpoZie-
d]ialnoĞü ]a ]ZiĊks]anie siĊ lic]ebnoĞci dokarmianych gatunkyZ (sztucznie 
st\mulując ro]rodc]oĞü oraz wzmacniając najsáabs]e jednostki), a takĪe ]a 
]ZiĊks]one szkody w uprawach rolnych, gd\ ]Zier]Ċta pr]\]Z\c]ają siĊ do 
konkretnego t\pu pokarmu, ktyr\ dostĊpn\ jest t\lko na polach roln\ch.  
W koĔcu, dokarmianie poZoduje gromad]enie siĊ duĪej iloĞci osobnikyZ 
Zokyá miejsc regularnego dostarczania pokarmu, co poZaĪnie ]ZiĊks]a za-
groĪenie infekcjami pasoĪ\tnic]ymi.  

JeĪeli Zrycim\ jes]c]e do kZestii áagodn\ch ]im i globalnego ocieplania 
siĊ klimatu, to pr]\pomnieü naleĪ\, Īe cieplejs]e ]im\ proZad]ą do Zc]e-
Ğniejs]ej i bard]iej ro]legáej eksplo]ji kles]c]\, ktyre pr]enos]ą patogen\ 
borelio]\, tularemii c]\ kles]c]oZego ]apalenia my]gu. W s\tuacji poZaĪne-
go ]agroĪenia epidemiami Ğmierteln\ch choryb, naleĪaáob\ chroniü gatunek 
ssakyZ, ktyr\ peáni rolĊ Änaturalnego sanitarius]a´, ]jadającego drapieĪne 
pasoĪ\t\ i ro]toc]a, Z t\m ryZnieĪ kles]c]e. Chod]i o d]iki. Mając tego 
ĞZiadomoĞü, naukoZc\ ] Polskiej Akademii Nauk apelowali w styczniu 2020 
m.in. do polskiego premiera o cofniĊcie dec\]ji dot\c]ącej odstr]aáu sanitar-
no-redukcyjnego d]ikyZ. Autorami apelu b\áo piĊciu ekspertyZ Z\specjali-
]oZan\ch Z temat\ce ssakyZ ] Inst\tutu Biologii SsakyZ PAN, Inst\tutu 
Ochrony Przyrody PAN, Czech University of Life Sciences oraz Muzeum  
i Instytutu Zoologii PAN. Argumentacja ]a odejĞciem od ]abijania d]ikyZ 
jest wieloaspektowa:  
————————— 

9 L. KuĨnicki, A. Urbanek, Zasady nauki o ewolucji, PWN, Wars]aZa 1970, ro]d]iaá IV, s. 197 i n. 
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± d]iki są Zs]\stkoĪerne, czyli peánią rolĊ sanitarną (Ī\Zią siĊ owadzimi 
szkodnikami drzew oraz padliną);  

± podczas buchtowania ro]nos]ą nasiona;  
± brak d]ikyZ pr]\spies]\ eksplo]jĊ be]krĊgoZcyZ pr]enos]ąc\ch pato-

geny;  
± chore, osáabione d]iki są naturalny pokarmem wilkyZ. Brak d]ikyZ 

(ora] jelenioZat\ch), to ZiĊks]e r\]\ko Zilc]ej Ğmierci gáodoZej; 
± jak Ziadomo d]iĊki skutec]n\m prakt\kom ]Zalc]ania afr\kaĔskiego 

pomoru ĞZiĔ Z C]echach, realnie Zirusa ASF likZiduje dokáadna bioaseku-
racja i prec\]\jna eliminacja chor\ch osobnikyZ, nie ]aĞ ogylnonarodoZe 
rus]enie na d]iki pr]e] kompletn\ch amatoryZ ] bronią Z dáoniach. 

Jak moĪna siĊ dom\Ğlaü, apel naukoZcyZ po]ostaá be] odpoZied]i ± na 
r]etelną Zied]Ċ i fakt\ naukowe nie zareagowali ani politycy, ani Polski 
ZZią]ek àoZiecki. Metoda Zalki ] Zirusem ASF Z 2019 i 2020 roku ± pole-
gająca na brutalnej, skrajnej redukcji ogylnokrajoZej populacji dzika ± sku-
piáa, nic]\m Z soc]eZce, peániĊ ]acofania rod]imego modelu áoZiectwa. 
ZaryZno Ä]Zalc]anie´ ASF, jak i caáoĞü d]iaáaĔ m\ĞliZ\ch, stoją w sprzecz-
noĞci ] noZoc]esn\mi metodami monitoroZania lic]ebnoĞci populacji ga-
tunkyZ; Zspyác]esn\mi metodami kontroli choryb Z populacjach d]ikich 
]Zier]ąt oraz najnowszymi wymaganiami i kryteriami ochrony bioryĪno-
rodnoĞci ± s]c]egylnie Z oblic]u katastrof\ ĞrodoZiskoZo-klimatycznej. 

PoZ\Īej pojaZiáa siĊ kZestia naturaln\ch drapieĪnikyZ, c]\li ZilkyZ 
(bĊdąc\ch pod ochroną). àoZiecka spoáec]noĞü co pewien czas podejmuje 
d]iaáania, mające na celu pr]\Zrycenie moĪliZoĞci ]abijania wilkyZ, upo-
Zs]echniając faás]\Ze informacje o r]ekom\m ]agroĪeniu dla c]áoZieka, 
jakim jest wilk.10 PamiĊtajm\, Īe Zspyác]esna teriologia postr]ega Zilki jako 
gatunek ze wszech miar potrzebny w lasach: to one naturalnie obniĪają li-
c]ebnoĞü ssakyZ kop\tn\ch, s]c]egylnie Z s\tuacji, gd\ oZa lic]ebnoĞü jest 
ro]reguloZana pr]e] absurdalne ]achoZanie m\ĞliZ\ch, c]\li dokarmianie 
np. saren, a pr]\ oka]ji (ZbreZ praZu) d]ikyZ. WiĊcej ro]karmion\ch ko-
p\tn\ch Z lesie o]nac]a ZiĊcej s]kyd tak w lasach, jak i w uprawach rolnych. 
Racjonalna, noZoc]esna kontrola kond\cji ora] lic]ebnoĞci ]Zier]ąt proZa-
d]i ]atem do caákoZitego ]aka]u dokarmiania, Zra] ] ochroną i odbudową 
m.in. populacji ZilkyZ. Tymczasem archaic]n\ model áoZiectZa d]iaáa pr]e-
ciwnie, to znaczy nie tylko prybuje siĊ pr]\Zryciü moĪliZoĞü legalnego 
uĞmiercania wilkyZ, ale takĪe pojaZiają siĊ martwe wilki, zabite z broni 
m\ĞliZskiej. GáoĞn\mi medialnie pr]\káadami b\á\ ostatnie pr]estĊpstZa 
]abicia t\ch ]Zier]ąt: Zilka pr]e] m\ĞliZego ] Holandii Z listopad]ie 2019 
(podc]as poloZania rekreac\jnego na terenie NadleĞnictZa TuraZa), Zilka  
i máod]iutkiej Zilc]\c\ Ze Zr]eĞniu 2019 Z Ro]toc]aĔskim Parku Narodo-
————————— 

10 Por. https://gazetakrakowska.pl/atak-wilkow-we-wsi-pod-wadowicami-mysliwi-chca-odstrzalu-bo-
uwazaja-ze-drapiezniki-sa-zagrozeniem-dla-mieszkancow-drastyczne/ar/c8-14702361 (dostĊpnoĞü: 02. 
03.2020). 

https://gazetakrakowska.pl/atak-wilkow-we-wsi-pod-wadowicami-mysliwi-chca-odstrzalu-bo-uwazaja-ze-drapiezniki-sa-zagrozeniem-dla-mieszkancow-drastyczne/ar/c8-14702361
https://gazetakrakowska.pl/atak-wilkow-we-wsi-pod-wadowicami-mysliwi-chca-odstrzalu-bo-uwazaja-ze-drapiezniki-sa-zagrozeniem-dla-mieszkancow-drastyczne/ar/c8-14702361
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Z\m, eg]ekucja ZilkyZ Kosego i Miko Z t\m sam\m Parku ] ambon\ m\-
ĞliZskiej. JeĪeli dodam\ do tego postr]elenia pr]\ ambonie chronionego  
u nas m\s]oáoZa (lut\ 2020 Z gminie OĞZiĊcim), ]abicie chronionego oráa 
bielika (paĨd]iernik 2019 Z NoZej DĊbie), ZyZc]as stat\st\ki robią siĊ 
pr]\gnĊbiające i proZad]ą do jednego Zniosku ± oboZią]ek pr]echod]enia 
Ğcisá\ch, c\klic]nie ponaZian\ch badaĔ med\c]n\ch ora] ps\chologic]n\ch 
pr]e] osob\ ]ajmujące siĊ odstr]aáem poZinien b\ü jedn\m ] absolutn\ch 
ZarunkyZ jakiegokolZiek modelu áoZiectZa. Co ZiĊcej, t\lko specjalnie 
przeszkolone osoby ± ]aZodoZi m\ĞliZi ± poZinni stanoZiü sáuĪbĊ áoZiec-
ką, o ile b\áab\ ona Z ogyle Z\magana Z celu minimali]oZania eZentualne-
go ]agroĪenia dla ]droZia i Ī\cia tak lud]i, jak i sam\ch ]Zier]ąt. 

Kolejn\m poZodem dąĪenia do reform\ prakt\k áoZieckich są formuáo-
wane pr]e] m\ĞliZ\ch oskarĪenia pod adresem ]Zier]ąt gatunkyZ ÄáoZ-
n\ch´ o wyimaginowane szkody, jakie hipotetycznie mogą b\ü c]\nione 
pr]e] ]Zier]Ċta w prowadzonej przez ludzi gospodarce rolnej oraz leĞnej.11  
ZaleĪnie od grup\ interesarius]\, arbitralnie Zska]uje siĊ, jako r]ekom\ch 
Äs]kodnikyZ´, bobr\, áosie, Zilki, Īubr\, lis\, a naZet ptaki. OskarĪenie takie 
legit\mi]uje okrucieĔstZo i amoralną ro]r\ZkĊ áoZiecką, ro]poZs]echniając 
w mediach ilu]jĊ sensoZnoĞci, a naZet poĪ\tec]noĞci d]iaáaĔ m\ĞliZ\ch. 
Tymczasem oc]\Zist\m dla specjalistyZ faktem jest, Īe t\lko nieZielki ]biyr 
gatunkyZ realnie Zchod]i Z konflikt ] interesami lud]kimi. Natomiast  
] ponad tr]\d]iestu gatunkyZ ÄáoZn\ch´ moĪna teoret\c]nie nat\chmiast 
Z\kreĞliü Zs]\stkie ptaki, gd\b\ tr]\maü siĊ kr\terium s]kodliZoĞci dla rol-
nictZa i lasyZ. Jak od lat gáos]ą ornitolod]\ ora] koalicja pr]\rodnikyZ  
i spoáec]nikyZ (c]terd]ieĞci organi]acji pr]\rodnic]\ch). KilkanaĞcie áoZ-
n\ch gatunkyZ ptakyZ Z Polsce, s]c]egylnie gatunki Zodne, Z Īaden spo-
syb nie wchod]i Z relacjĊ konfliktową ] c]áoZiekiem. Nie Z\Zoáują strat 
materialnych ani ekonomicznych, a jednak ZciąĪ są ]abijane podczas polo-
ZaĔ! Co gors]a, jak juĪ b\áo Zspomniane, peZne gatunki ptakyZ są ]agro-
Īone Z\giniĊciem, ]aĞ ekonomic]nie są caákoZicie neutraln\mi mies]kaĔ-
cami ekos\stemyZ, oddalon\ch od sied]ib lud]kich. Pomimo tego, są ]abi-
jane Z sposyb caákoZicie be]]asadn\ ± prawdopodobnie dla horrendalnej 
satysfakcji z uĞmiercania.  

Opisane d]iaáania absurdalnego Zska]\Zania Äs]kodnikyZ´ áąc]ą siĊ  
z kreoZaniem siĊ pr]e] ĞrodoZiska m\ĞliZ\ch na merytorycznych specjali-
styZ, ktyr]\ posiadają r]etelną Zied]Ċ o lic]ebnoĞci populacji gatunkyZ, 
]nają aktualną kond\cjĊ osobnikyZ oraz trendy populacyjne ]Zier]ąt áoZ-
nych. Tymczasem prawda jest ]goáa inna: m\ĞliZi kompletnie nie ]nają ani 
lic]ebnoĞci, ani zmian w lic]ebnoĞci gatunkyZ, na ktyre na co d]ieĔ polują. 

————————— 
11 Por. https://oko.press/w-mazowieckim-chca-zabic-1500-zwierzat/ (dostĊpnoĞü: 01.03.2020) 

oraz https://swiatrolnika.info/izby-rolnicze-alarmuja-populacja-losi-zagraza-uprawom-wniosek-o-
odstrzal?fbclid=IwAR32Dc1HFbD1URnxeNvmsRWSKECTkJU9bYiZd-Bcct_qCuT5moKey6oNcpo 
(dostĊpnoĞü: 01.03.2020) 

https://oko.press/w-mazowieckim-chca-zabic-1500-zwierzat/
https://swiatrolnika.info/izby-rolnicze-alarmuja-populacja-losi-zagraza-uprawom-wniosek-o-odstrzal?fbclid=IwAR32Dc1HFbD1URnxeNvmsRWSKECTkJU9bYiZd-Bcct_qCuT5moKey6oNcpo
https://swiatrolnika.info/izby-rolnicze-alarmuja-populacja-losi-zagraza-uprawom-wniosek-o-odstrzal?fbclid=IwAR32Dc1HFbD1URnxeNvmsRWSKECTkJU9bYiZd-Bcct_qCuT5moKey6oNcpo
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Jak Zska]ują specjaliĞci ] Inst\tutu Biologii SsakyZ PAN, Zs]elkie s]acoZa-
nia podaZane pr]e] nadleĞnictZa lub koáa áoZieckie stanoZią fanta]jĊ osyb 
polując\ch, ponieZaĪ m\ĞliZi nie posiadali i ZciąĪ nie są Z stanie pr]edsta-
Ziü Zer\fikoZalnej naukoZo metody badającej gĊstoĞü populacji danego 
gatunku. Z tego poZodu Zs]\stkie lic]b\ podaZane są t\lko i Z\áąc]nie jako 
prywatne, subiektywne obserwacje, ktyre doraĨnie proZad]one są Z ciągu 
roku. Siáą r]ec]\ m\ĞliZi nie mają r]etelnej wiedzy, ile ]Zier]ąt dokáadnie 
zabili (np. po str]eleniu chmurą Ğrutu Z stado ptakyZ), ponieZaĪ nie posia-
dają stat\st\c]n\ch nar]Ċd]i, nie mają specjalist\c]nej Zied]\ choüb\ orni-
tologic]nej (celem odryĪniania gatunkyZ), ani teĪ nie podejmują naZet 
amatorskich staraĔ, ab\ ]ebraü tego t\pu dane ± o t\m Zs]\stkim donos]ą  
Z sZ\ch raportach badac]e m.in. ] W\d]iaáu Biologii UniZers\tetu Jagiel-
loĔskiego.12 

 Z tego Z]glĊdu reforma gospodarki áoZieckiej polegaáab\ m.in. na Zdro-
Īeniu i regularn\m stosoZaniu nieinZa]\jn\ch, naukoZ\ch metod pozyski-
wania danych o lic]ebnoĞci konkretnych gatunkyZ, ktyre moĪna b\áob\ 
traktoZaü poZaĪnie. W\magaáob\ to Zs]ak upr]edniego Z\edukoZania 
Zspomnianej Zc]eĞniej grup\ np. ]aZodoZ\ch m\ĞliZ\ch Z ]akresie nie 
t\lko ]najomoĞci etogramu gatunkyZ áoZn\ch, ale pr]ede Zs]\stkim Z ]a-
kresie ro]po]naZania gatunkyZ áoZn\ch. M\ĞliZi tZor]ąc\ aktualną struk-
turĊ organi]ac\jną gospodarki áoZieckiej mają ]aledZie s]c]ątkoZą Zied]Ċ, 
uniemoĪliZiającą im popraZne odryĪnienie gatunkyZ, ]Záas]c]a ptakyZ 
áoZn\ch.  

 
 

PODSUMOWANIE 
 
Opisane Z tekĞcie kZestie kr\t\c]ne Z]glĊdem bieĪącej gospodarki áo-

Zieckiej, Z t\m s]c]egylnie Zobec prakt\k ]abijania ]Zier]ąt, Z\dają siĊ 
potZierd]aü gáyZną te]Ċ, pr]edstaZioną Ze WstĊpie: Zspyác]esn\ model 
áoZiectZa musi uZ]glĊdniü noZoc]esną Zied]Ċ i pr]ejĞü rad\kalną trans-
formacjĊ. Z poZodu ogranic]eĔ formaln\ch niniejs]ego tekstu, Z Īaden spo-
syb nie wyczerpaáem szeregu ZątpliZoĞci, ktyre ZiąĪą siĊ z aktualnie istnie-
jącą w Polsce inst\tucją ]r]es]ającą m\ĞliZ\ch. Ab\ nie poZtar]aü list\ ]a-
r]utyZ, Z ramach podsumoZania chcĊ Z\raĨnie podkreĞliü, iĪ Z\áąc]nie  
Z Z\jątkoZ\ch okolic]noĞciach (np. be]ZarunkoZo koniec]nego odstr]aáu 
sanitarnego) praktyki áoZieckie mogą peániü funkcjĊ pomocnic]ego nar]Ċ-
dzia w humanitarn\m, nieinZa]\jn\m, a ]Záas]c]a gáĊboko mer\tor\c]n\m 
gospodarowaniu zasobami przyrodniczymi. OZe Z\jątkoZe okolic]noĞci, to 
nad]Z\c]aj r]adkie, poZaĪnie konfliktoZe relacje pomiĊd]\ c]áoZiekiem  
————————— 

12 Por. https://www.rp.pl/Opinie/302069993-Reformujmy-lowiectwo-zanim-bedzie--za-pozno. 
html?fbclid=IwAR0hRhxU-4EuFOtBPouKUIN-gE9sf_okD-B4h5C8Y2zWxkTjkJQSBchUjKY 
(dostĊpnoĞü 29.03.2020). 

https://www.rp.pl/Opinie/302069993-Reformujmy-lowiectwo-zanim-bedzie--za-pozno.html?fbclid=IwAR0hRhxU-4EuFOtBPouKUIN-gE9sf_okD-B4h5C8Y2zWxkTjkJQSBchUjKY
https://www.rp.pl/Opinie/302069993-Reformujmy-lowiectwo-zanim-bedzie--za-pozno.html?fbclid=IwAR0hRhxU-4EuFOtBPouKUIN-gE9sf_okD-B4h5C8Y2zWxkTjkJQSBchUjKY
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a d]ikimi ]Zier]Ċtami. ZreformoZana inst\tucja áoZiecka, Z\posaĪona  
Z pr]es]koloną sáuĪbĊ, chroniáab\ interes\ ]aryZno ]Zier]ąt, jak i lud]i, 
popr]e] ]ryZnoZaĪone áagod]enie owych konfliktyZ, a ZiĊc odáyZ, páos]e-
nie, Z\grad]anie c]\ bioasekuracjĊ, Zra] ] profesjonalną ut\li]acją ]ainfe-
koZan\ch ]Záok ]Zier]Ċc\ch. WĞryd tego spektrum nieagres\Zn\ch d]ia-
áaĔ, humanitarne us\pianie ]Zier]ąt stanoZiáob\ absolutn\ Z\jątek, nigd\ 
]aĞ standard. GáyZną rekomendacją, jaką moĪna i naleĪ\ ]aleciü Z s\tuacji 
ZciąĪ d]iaáającej, skostniaáej trad\cji áoZieckiej, b\áob\ przeprowadzenie 
konsultacji naukowo-spoáec]n\ch, dot\c]ąc\ch kontynuacji gospodarki nie 
t\le áoZieckiej, co rac]ej gospodarki ĞrodoZiskiem naturaln\m, ktyra nie 
musi urągaü Zspyác]esnej Zied]\ pr]\rodnic]ej ani normom etycznym. Ra-
cjonalna, a ]Záas]c]a biocentr\c]na gospodarka populacjami d]ikich ]Zie-
r]ąt nie musi ryZnieĪ bud]iü spoáec]n\ch kontrowersji czy krytyki ZĞryd 
opinii publicznej. Taka eZentualna kont\nuacja jest ] peZnoĞcią ska]ana na 
porzucenie tradycyjnych praktyk swobodnego ]abijania ]Zier]ąt przez nie-
Z\kZalifikoZan\ch pasjonatyZ m\ĞlistZa, boZiem kaĪd\ akt uĞmiercenia 
danego osobnika powinien podlegaü prawnie surowej oraz naukowo meryto-
rycznej argumentacji. 

Obecn\ model gospodarki áoZieckiej, skoncentroZan\ gáyZnie na ]abija-
niu nie]lic]on\ch osobnikyZ gatunkyZ áoZn\ch ora] c]erpaniu ] tego grat\-
fikacji finansowej, absolutnie nie speánia kr\teriyZ ]ar]ąd]ania, ktyre moĪ-
na na]Zaü ]ryZnoZaĪon\m, et\c]n\m, racjonalnym i merytorycznie uza-
sadnion\m. WrĊc] odZrotnie, stanoZi demorali]ując\ pr]\káad ]amier]-
chá\ch prakt\k, opart\ch o s]kodliZą trad\cjĊ, haniebne naZ\ki i kr]\Zd]ą-
ce stereotypy. PamiĊtaü naleĪ\, Īe naukoZe ujĊcie gospodarki ]asobami 
]Zier]Ċc\mi nie polega na po]\skiZanie ]Záok dla miĊsa, skyr\ i trofeyZ, ale 
na Zielu ZaĪn\ch funkcjach, realnie chroniąc\ch bioryĪnorodnoĞü jak np. 
fachowy monitoring lic]ebnoĞci populacji bądĨ ]ZiĊks]ona ochrona gatun-
kyZ, s]c]egylnie poĪ\tec]n\ch dla lokaln\ch problemyZ ĞrodoZiskoZ\ch. 
Za pr]\káad niech posáuĪ\ ro]por]ąd]enie ] grudnia 2019 Regionalnej D\-
rekcji Ochron\ ĝrodoZiska Z Wars]aZie, ]e]Zalające na ]abicie pyátora 
t\siąca bobryZ. Z perspekt\Z\ r]etelnego pr]\rodo]naZstZa, bobr\ są na-
s]\mi naturaln\mi sojus]nikami, ]apobiegając\mi bieĪąc\m okresom sus]\, 
ktyrą poZoduje katastrofa klimat\c]na. JuĪ ] tego t\lko poZodu naleĪaáob\ 
objąü je ochroną, nie ]aĞ uĞmiercaü. Z perspekt\Z\ r]etelnego pr]\rodo-
]naZstZa, ter\toriali]m bobryZ gZarantuje samoregulacjĊ ich lic]ebnoĞci, 
]aĞ Zilki, niedĨZied]ie i r\sie pilnują, ab\ lic]ebnoĞü bobryZ nie b\áa ]b\t 
Z\soka. A ]atem ] punktu Zid]enia nauki, ro]por]ąd]enie D\rekcji oka]uje 
siĊ po]baZione sensu. Analogic]n\m nonsensem jest masoZa eg]ekucja 
d]ikyZ Z s\tuacji eksplo]ji kles]c]\ ro]nos]ąc\ch borelio]Ċ, ktyra to eg]e-
kucja rozpr]estr]enia dodatkoZo Zirus ASF. Krytko r]ec] ujmując, prakt\ki 
áoZieckie mus]ą eZoluoZaü Zra] ] Zied]ą na temat ]Zier]ąt i caáej biosfer\ 
w kierunku nowoczesnej i aktualnej, specjalistycznej oraz interdyscyplinar-
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nej dziedziny gospodarowania dziką przyrodą. Inst\tucja repre]entująca 
oZą d]ied]inĊ Zied]\ nie moĪe ryZnieĪ po]ostaZaü gáucha na oczekiwania 
spoáec]ne, gd\Ī to caáe spoáec]eĔstZo posiada prawo do obcowania z dzikimi 
zwierzĊtami Z ich naturaln\m ĞrodoZisku. PamiĊtajm\, Īe postĊp c\Zili]a-
cyjny polega na podnos]eniu po]iomu ĞZiadomoĞci spoáec]nej ora] ZraĪli-
ZoĞci ekologic]nej, ]Záas]c]a Z dobie katastrof\ klimat\c]no-ĞrodoZis-
kowej. JeĪeli obecnie m\ĞliZi Z\ka]ują defic\t oZej ĞZiadomoĞci i ZraĪli-
ZoĞci, ZyZc]as caáa struktura áoZiectZa poZinni b\ü systemowo zreformo-
wana dla ochrony przyrody przed cierpieniem ]adaZan\m ] rĊki c]áoZieka; 
dla dobra wszystkich ludzi, kor]\stając\ch ] dobrod]iejstZa bioryĪnorodno-
Ğci, a takĪe dla poszanowania wiedzy i moralnoĞci public]nej. 
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ON THE NATURAL-SOCIAL HARMFULNESS  
OF HUNTING PRACTICES 

 
ABSTRACT 

 
The current model of hunting economy, focused mainly on killing innumerable 

number of game species and finding joy and benefit in it, does not totally fulfil crite-
ria of sustainable, ethical and rational management. This work provides an overview 
of evidences that the moral evil of hunting, together with the whole hunting culture, 
are not rationally justifiable. I am going to validate there is no reasonable argument 
for maintaining hunting economy and culture in the on-going, archaic condition.  
I maintain that therefore an immediate system reform of our hunting economy is 
necessary. There is a broad list of objection to the different aspects of hunting prac-
tices, which are presented and discussed in short in the paper. A reformed hunting 
institution, endowed with veterinary service, should guard some animals¶ interests 
by different strategies of assuaging some conflicts among people and animals, as 
catching alive, flushing, separating or biosafety and professional reprocessing of 
infected corpses. The main recommendation for the ossified hunting tradition is the 
appeal for listening to the opinion of experts in natural sciences. 

Keywords: hunting, hunting ethics, hunting culture, hunting practices, bio-
safety. 
 

 

 O AUTORZE ±  dr hab., Instytut Filozofii i Socjologii, Uniwersytet Pedagogiczny, ul. 
PodchorąĪ\ch 2, KrakyZ. 

E-mail: marcin urbaniak <murbaniak78@gmail.com> 
 


